o' [®

N FREIRAUM

EINE BESTANDSAUFNAHME IN ZEITEN DER
L™ COVID-19-PANDEMIE

* EFANIE HENNECKE, -

DANIEL MUNDERLEIN (HG.)
- TR -

3

rf_ TF
- {

R

NIKASSEL|{ARCHITEKTUR
ERSITAT|STADTPLANUNG
LANDSCHAFTSPLANUNG

u
v




@O0

Diese Veroffentlichung - ausgenommen Zitate und anderweitig
gekennzeichnete Teile — ist unter der Creative-Commons-Lizenz
Namensnennung - Weitergabe unter gleichen Bedingungen

4.0 International (CC BY-SA 4.0: https://creativecommons.org/
licenses/by-sa/4.0/deed.de) lizenziert.

Bibliografische Information der Deutschen Nationalbibliothek
Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in
der Deutschen Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische
Daten sind im Internet Gber http://dnb.dnb.de abrufbar.

ISBN 978-3-7376-0968-5
DOI: https://doi.org/doi:10.17170/kobra-202108064500

© 2021, kassel university press, Kassel
https://kup.uni-kassel.de

Druck und Verarbeitung: Print Management Logistik Service,
Kassel

Printed in Germany

Die verwendeten Icons in dieser Veroffentlichung stammen von
The Noun Project (https://thenounproject.com/).

Umschlagfoto und Umschlaggestaltung: Daniel Miinderlein

Inhalt

STEFANIE HENNECKE UND DANIEL MUNDERLEIN

Freiraum in der Krise?! - Entstehung, wissenschaftlicher Kontext und

Strukturierung von Blog und Buch

0] Blog

UBER DIESEN BLOG
Stefanie Hennecke und Daniel Miinderlein (April 2021)

CORONA-PANDEMIE UND FREIRAUMPLANUNG
Stefanie Hennecke (19.04.2020)

GESPERRTE SPIELPLATZE IN KASSEL
Daniel Minderlein (21.04.2020)

ABSTANDSREGELN 1: NEUE FAHRRADWEGE ZUR VERMEIDUNG VON

ANSTECKUNG
Stefanie Hennecke (22.04.2020)

GESPERRTE FREIRAUME - EIN STIMMUNGSBILD AUS MUNCHEN
Friederike Meyer-Roscher (22.04.2020)

"

37

38

41

43

47

21/3



POST-CORONA-(T)RAUM

Agnes Forster

POST-CORONA-(T)RAUM

VOR ORT UND DOCH VERBUNDEN SEIN

Heute, Mérz 2021: Das ist ein Jahr nach dem ersten Lockdown, der in Folge
der weltweiten Ausbreitung des neuartigen Coronavirus in Deutschland
verhidngt wurde und vor weiteren Lowdowns, die bis zu dem moglichen
Zeitpunkt unserer Impfungen noch vor uns liegen. Die Krise hatte uns in
den Semesterferien erfasst, die letzten Schlussprasentationen und Priifun-
gen konnten wir noch Face-to-Face in der Universitat durchfithren. An-
schlieflend kehrten viele Menschen ein: zu Hause, mit Familie oder alleine,
mit oder ohne Arbeit, gut oder schlecht versorgt und angebunden.

»Was nun?“ fragten wir uns als Planer*innen, Architekt*innen,
Gestalter*innen, Lehrende und Forschende. Die Krise wirkt wie ein Brenn-
glas. Sie ist ein Stresstest fiir Stadtentwicklung und Planung. Bestehende
Entwicklungstrends, die auf Stadte wirken, wurden verstdrkt, neue haben
sich herausgebildet und so insgesamt das komplexe Wirkungsgefiige sozio-
6konomischer, technologischer, raumlicher oder auch politischer Trends
neu geformt. Ebenso geraten hoheitliche Aufgaben, Planung und Steuerung
unter Druck. Man denke an die Rolle der Kommunen zur Krisenbewdl-
tigung innerhalb des foderalen Systems, an das Austarieren langfristiger
raumlicher Aufgaben gegeniiber kurzfristigen Handlungsbedarfen oder an
die nun anstehende Finanzknappheit im Umgang mit den Folgen der Pan-
demie. Mit dem Team des Lehrstuhls fiir Planungstheorie und Stadtent-
wicklung an der RWTH Aachen haben wir die Plattform Planung neu den-
ken genutzt, um zu beobachten, im Gespréich zu bleiben, Wahrnehmungen
auszutauschen und das mit Studierenden, Kolleg*innen und der interes-
sierten Offentlichkeit in Format eines Blogs zu teilen (Forster, Bangratz,
Strobel 2021). Was hat uns die Krise bisher gelehrt?

Innehalten und Beobachten: Routinen im Wandel

Lektion eins unseres Lernens in der Krise ist in ihrem grundlegenden
Charakter fiir jegliche Formen der Planung und Gestaltung in der Stadt
nicht hoch genug einzuschitzen. Es handelt sich um zwei miteinander ver-
kniipfte Botschaften. Erstens: Individuelle wie kollektive Verhaltensweisen
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und Alltagsroutinen im Raum lassen sich verdndern. Sie unterliegen in der
Folge neuer Regeln einem in Teilen selbstorganisierten Wandel. ,,Ich“ und
»Wir® sind relevante Planungsgroflen, denn unsere Aktivitaten und Bezie-
hungen priagen und machen Raum. Sie sind wesentliche Wirkungskrifte,
die wir zum Losen komplexer raumlicher Probleme identifizieren und in
Gang setzen miissen. In seinem Essay ,,Design ist unsichtbar® pladiert Lu-
cius Burckhardt dafiir, im Planen und Entwerfen ,,unsichtbare Gesamtsys-
teme, bestehend aus Projekten und zwischenmenschlichen Beziehungen®
zu beriicksichtigen und zu gestalten (Burckhardt 1980). Der Wandel der
Routinen in der Krise erinnert an diese unsichtbaren und verbindenden
Krifte raumlicher Systeme.

Zweitens: Die Phasen des Lockdowns und die sozialen, dkonomischen,
kulturellen Folgen der gesundheitlichen Krise waren und sind heute noch
eine herausragende Gelegenheit, Wandel in der Stadt zu beobachten und
empirisch zu fassen. Planende und Gestaltende waren, wenn nicht selbst
in lokalen Krisenstiben aktiv, zunichst selbst vom Stillstand erfasst. Zu-
gleich wandelte sich ihr Gegenstand, die Stadt, dramatisch und es stellten
sich massive Fragen in Bezug auf die zukiinftige Relevanz von Themen,
Raumen und Akteuren. In den ersten Wochen der Krise traten an die Stel-
le von Losungen der offene Blick, das genaue Hinsehen und das empathi-
sche Hinhoren. Ganz im Sinne von Geddes ,diagnosis before treatment®
wurde das Beobachten als erster Schritt der Planung und Gestaltung in
seiner Bedeutung neu wahrgenommen (Geddes 1915). Planer*innen und
Expert*innen fanden sich demiitig in einer Halbdistanz zum Geschehen
wieder. Sie konnten nicht nur verdnderte Routinen in der Stadt beobach-
ten, sondern auch schnelle und pragmatische Losungen von Menschen, die
in ihrem Alltag Anpassungs- und Widerstandsfahigkeit bewiesen (Strobel,
Forster, Egger 2020) (Abbildung 1).

Stadt in der Krise - Krise von was?

Die Folgen der Ausbreitung des neuartigen Coronavirus erfassen die Stadt
und schlagen sich auf vielfiltige Art und Weise in der Stadt nieder. Doch
wie und wo ist Stadt in der Krise? Zum Beispiel:

Die Krise monofunktionaler Ridume. Biiro- und Dienstleistungsparks,
Campus-Standorte, von Handel und Gastronomie geprigte Innenstadte,
grofiflachige Kultur- und Freizeitanlagen - alle diese Flichen erleben mas-
sive Leere, zumindest temporér. Die Anziehungskraft der Orte und Ereig-
nisse, welche einst im Face-to-Face Format Begegnung, Wissensaustausch
und Kreativitit beférderten und die durch rdumliche Ndhe und Interakti-
onsdichte wechselseitig an Attraktivitdt gewannen, erlischt von einem Tag
auf den anderen. In der Folge verlagern sich Bewegungen im Raum, einst
zentrale Lagen verlieren, dezentrale Standorte gewinnen an Bedeutung.
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Abbildung 1: Kulturwissenschaftler*innen als Beobachter der Krise. Visualisierungen im Rahmen des Blogs
What/Next (Strobel, Forster, Egger 2020).

Aktiv bleiben die kleinen, alltiglichen Angebote, die vielfiltig nutzbaren
Freiflachen, die Bewegungsformen mit Muskelkraft. Dort, wo diese ,klei-
nen Welten in der groflen” etabliert sind, bleiben Stadtraume in Nutzung
und sind Ausgangspunkte fiir Erkundungen, Experimente und die Ent-
wicklung neuer Routinen. Damit hat die Krise Fragen aufgeworfen, die be-
reits zuvor kritisch diskutiert wurden, beispielsweise die (Re-)Integration
von monofunktionalen Gewerbe- und Produktionsstandorten in die Stadt
(Forster et al. 2017, Mollers et al. 2020).

Die Krise der Einrichtungen. Nachhaltig erschiitternd ist das Erlebnis, die
Einrichtungen, welche die Funktionsfahigkeit unserer arbeitsteiligen Ge-
sellschaft sichern, aufler Kraft zu erleben. Dazu zéhlen Kindertagesein-
richtungen, Schulen, Alten- und Pflegeheime. Die Krise ldsst sich von zwei
Seiten diskutieren. Einerseits ist der Grad der Biindelung und der Entkopp-
lung vom Nahumfeld des Wohnens, der Nachbarschaft und des Quartiers
zu hinterfragen. Es wird deutlich: kleine Gruppen, Unterstiitzung und Be-
treuung in Partnerschaft, Ehrenamt und Selbstorganisation sind im Vor-
teil. Anderseits sind die fehlende lokale Handlungsfahigkeit und mangeln-
de Selbstorganisation der Einrichtungen eine deutliche Schwiche. Alles
héngt von oben ab - die Hierarchie gibt vor, wie lokal zu handeln ist. Zu-
gleich wird die Verantwortung in der Umsetzung konsequent nach unten
delegiert. Die Einrichtungen sind damit doppelt im Nachteil.
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Die Krise der Kommunikation. Zu Beginn der Krise kamen Kommunikation
und Partizipation in der Entwicklung von Stadt weitgehend zum Erliegen.
Digitale Alternativen wurden allmihlich entwickelt und auch von Seiten
der Verwaltungen einsetzt. Die totale Digitalisierung der Kommunikation,
ob in Arbeitsteams, in Fachkreisen, mit Politik oder mit der Biirgerschalft,
begleitet uns nun schon 12 Monate. Bald konnten wir feststellen: Gebauter
und gelebter Raum ist nicht nur Ergebnis von planerischen Prozessen, son-
dern auch ein Medium, um sich iiber Stadt zu verstindigen. Kommunika-
tion und Interaktion finden auf so vielféltige Art und Weise im physischen
Raum statt. Raum erméglicht soziale Aushandlungsprozesse, kulturellen
Ausdruck, er ist Voraussetzung fiir das urmenschliche Bediirfnis andere zu
sehen und gesehen zu werden. Wir sehnen uns nach der sinnlichen Stadt.
Standorte, Funktionen und Prozesse in der Krise — die Stadt ist ein Reso-
nanzraum fir die drastischen sozialen und 6konomischen Verinderungen
(Abbildung 2). Und das nicht zum ersten Mal. Hier bieten sich Ansatz-
punkte zu Diskursen und Erfahrungen der letzten drei Jahrzehnte, wel-
che ein rasches Update erfordern: Schrumpfende Stidte, Stadterneuerung,
Leerstinde und Zwischennutzung, Suburbanisierung. Heute miissen wir
erganzen: Bestand als Ressource, Kreisldufe im Bauen, Orte lokalen Enga-
gements. Und die Besonderheit der Krise im Fall der Stadt: Zeitrhythmen
geraten aus den Fugen. Prozesse und Funktionen dndern sich schneller als
der gebaute Raum. Abldufe und Prozesse der Planung, Regulierung, In-
vestition und Inbetriebnahme haben ihre je eigene Logik und hinken der
Nutzungsdynamik hinterher. Damit ergeben sich zeitliche Spannungen,
Briiche, Leerstellen, Nischen und auch Konkurrenzen.

Rekonfiguration von Raum im global-lokalen Spannungsfeld

Die Corona-Krise wirkt rdumlich in zwei Richtungen. Physisch zuriick-
geworfen auf die lokale Ebene, erméglicht uns die nun rasant verlaufen-
de Digitalisierung globalen Zugang zu Bildung, Geschiftspartner*innen,
Kultur oder sozialen Netzwerken. In diesem Spannungsfeld miissen Stadte
und Regionen ihre Position neu definieren. Drei stadtregionale Teilsysteme
zeigen sich in dieser Krise als wesentlich (Abbildung 3). Diese zu stérken,
ist eine zentrale planerische Aufgabe wahrend und nach der Pandemie.

Erstens: Stadtregionale Daseinsvorsorge betrifft die Bereiche Gesundheit,
Bildung, Erndhrung, Sicherheit, Ver- und Entsorgung. Sie ist Standortfak-
tor und noch viel mehr. Denn die Art und Weise, wie Gemeinschaften diese
Aufgaben organisieren, wirkt auf die Qualitdt ihres Zusammenlebens und
beeinflusst ihre wirtschaftliche Basis.

Zweitens: Das urbane und regionale Leben und damit verbunden die For-
men gesellschaftlicher Aushandlung und Begegnung gilt es neu einzuiiben.
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Abbildung 2: Stadt als Resonanzkorper der Krise. Visualisierungen im Rahmen des Blogs What/Next (Strobel,
Forster, Rettich 2020).

Sie bendtigen Raume, Anldsse und Moderation. Denn trotz des starken
menschlichen Grundbediirfnisses nach Kontakt und Austausch, wird die
Aufgabe mit und nach der Pandemie erheblich sein: Erfahrungen von Iso-
lation, Benachteiligung und Defiziten werden tief sitzen und bediirfen ei-
ner engagierten und gegebenenfalls professionellen Begleitung.

Drittens: In der Stirkung lokaler und regionaler Wertschopfungsketten
liegt eine grofle Chance, sowohl die Widerstandsfahigkeit in Krisensitua-
tionen als auch die Nachhaltigkeit des Wirtschaftens insgesamt zu stirken.
Stoftkreisldufe, Energie, Logistik und auch die Mobilitat der Menschen gilt
es neu zu denken. Bereits vor der Krise wurden die Chancen der produkti-
ven Stadt und Region intensiv diskutiert — ihre Relevanz fiir die Zeit wah-
rend und nach der Krise ist deutlich gestiegen (Lapple 2018, IBA27° 2021).

Zwischen Daseinsvorsorge, Zusammenleben und Wirtschaften bestehen
zahlreiche Wechselwirkungen, ihr produktives Zusammenwirken auf der
lokalen bis zur regionalen Ebene sollte stadtplanerisch starker in den Blick
genommen werden.
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Abbildung 3: Rekonfiguration von drei stadtregionalen Teilsystemen im global-lokalen Span-
nungsfeld. (Eigene Abbildung.)

Vor Ort: Zuriickgeworfen auf das Nahumfeld

Zuriick zu den Beobachtungen und Erlebnissen wihrend der Krise: Die
Wohnung, das unmittelbare Umfeld, das Quartier — diese Rdume haben an
Aufmerksamkeit gewonnen und prigen ganz mafgeblich das Wohlbefin-
den und auch die Widerstandfihigkeit der Menschen in der Krise. Wéh-
rend viele Laden, Restaurants, Kultur- und Freizeiteinrichtungen geschlos-
sen waren, wuchs die Bedeutung von multitalentierten Anlaufstellen im
Kleinen: Der Kiosk, der viel Praktisches bietet und auch soziale Néhe, oder
auch Post- und Paketannahmestellen, Hausmeister, Backereien und Ge-
trinkemadrkte mit informellen Pop-up Cafés und Bars auf Gehwegen und
Parkplédtzen. Arbeiten und Lernen haben im Wohnen Einzug gehalten und
sprengen eingespielte Routinen und rdumliche Arrangements. Wir benoti-
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gen mehr Raum und wollen Rdume anders nutzen. Doch gerade in Stadten
mit einem Mangel an bezahlbarem Wohnraum ist das fiir viele Menschen
nicht moglich.

Es werden Stithle nach drauflen gestellt — diese oder andere Formen der
Selbsterméchtigung lassen sich in der Krise beobachten. Hofrdume, Rasen-
flichen in Zwischenrdumen, Vorplitze, Straflenecken werden neu gesehen,
entdeckt und genutzt. Die Menschen zeigen uns im Raum ihre Bedarfe und
machen {iiber ihr eigenes Tun auch ihre personlichen Utopien in der und
fiir die Stadt sichtbar. Planer*innen und Gestalter*innen sind aufgefordert,
diese Zeichen im Raum zu lesen. Denn hier ldsst sich lernen, welche For-
men der Aneignung, Aushandlung und Anpassung im Raum moglich und
welche Raume fiir diese Prozesse geeignet sind. Multifunktionalitdt und
Multikodierbarkeit sind Konzepte, die im Licht der Krise neue Bedeutung
erlangen und auf vielfaltige Art und Weise praktiziert werden.

Vor Ort, das sind aber nicht nur Geschichten des Gelingens im Umgang
mit der Krise. Es werden auch Dysfunktionalitdten sichtbar. Diese zeigen
sich, wenn die Moglichkeit fiir wirksames Handeln fehlt, weil Zustandig-
keiten fernab liegen, Verantwortung nicht wahrgenommen wird, Regeln
nicht umgedeutet werden konnen. Stadtplanerische Prozesse sind auf drei
bis 25 Jahre oder mehr ausgelegt. Sie greifen nicht, wenn ad hoc etwas ge-
schehen muss. Denn der Weg von der Idee iiber die Vorbereitung in der
Verwaltung, den Ratsbeschluss bis zum Projektstart einschliellich ausge-
schriebener Drittleistungen benoétigt hdufig viele Monate, wenn nicht ein
bis zwei Jahre.

Perspektive: Neue Formen des Verbundenseins

Was kénnen wir also aus den aktuellen Erfahrungen lernen und was wollen
wir als Impulse fiir die zukiinftige Gestaltung unserer Umwelt aus dieser
Krise mitnehmen? ,Vor Ort und doch verbunden sein® kdnnte ein Leitmotiv
sein, um die Post-Corona-Stadt und -Region zu gestalten (siehe Projektauf-
ruf zur Post-Corona-Stadt im Rahmen der Nationalen Stadtentwicklungs-
politik, BMI 2020). Anlass und Anliegen leiten sich ab aus den Erfahrun-
gen des verordneten Dableibens, den neu entwickelten digitalen Routinen,
den veranderten Bewegungsrhythmen im Pendeln zwischen verschiedenen
Orten und der tiefen Sehnsucht des Menschen, sich zusammen mit ande-
ren in der Umwelt zu erleben und zu entwickeln.

Neue Formen des Verbundenseins beziehen sich zunichst auf das Verhalt-
nis des Aufenthalts und der Aktivitdten an einem Ort und ihrer physischen
und digitalen Vernetzung mit anderen Orten. Im letzten Jahr hat sich unser
Verbundensein mit anderen Orten grundlegend verdndert, ob in Bezug auf
den Rhythmus und die Dauer physischen Austauschs, beispielsweise weni-
ger hdufig, aber langer an anderen Orten zu sein, oder beziiglich der Rolle
der aktiven Bewegung, also des mit eigener Muskelkraft Unterwegsseins
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als Teil eines gesunden Lebens in digitalen Zeiten. Und ja: digitale Arbeit,
Bildung, Kultur, Unterhaltung sind Grundlage dafiir, dass wir iiber Orte
und ihre Verbindung neu nachdenken konnen. Sie sind damit aber auch
ein Grundbediirfnis und ein Grundrecht, das fiir alle in dieser Gesellschaft
zugdnglich sein muss. Digitalisierung ist eine radikal soziale Frage und
genau diese wird ins Brennglas der Krise geriickt. Die Antworten darauf
stehen weitgehend aus. Weder gab es Anstrengungen, die digitalen Teil-
habechancen von Kindern zu erhéhen - der Zugang und ,Knopf‘ war und
ist entweder an oder aus —, noch haben Hochbetagte Formen der digitalen
Verbundenheit erlebt — nein, sie waren isoliert.

Das verdnderte Verbundensein mit anderen Orten ldsst uns zugleich neu
auf das ,vor Ort’ blicken. Wie konnte ein Nahumfeld aussehen, das dem
Menschen mehr gibt? Kann die Riickbesinnung und die Um- oder Neu-
gestaltung des kleinen Mafistabs im Sinne von Schumachers ,Small Is
Beautiful verstanden werden und gelingen (Schumacher 1973)? Das am
Ort Verbundensein kann auf verschiedenen Ebenen weiterentwickelt und
gestaltet werden.

Neue Mischungen, Symbiosen, Mdglichkeiten

Vor Ort kénnen die Vielfalt der Nutzungen, ihre Mischungen und ihre
Wandelbarkeit erhoht werden. Wohnen und Arbeiten und auch das Ler-
nen und Studieren werden womdoglich dauerhaft unter einem Dach oder
in enger Nachbarschaft zueinander stattfinden — zumindest einige Tage in
der Woche. Wir benétigen also mehr wandelbaren Raum in und um un-
sere Wohnungen. Dazu gehoren auch die Freirdume. Zimmer im Freien
benoétigen wir fiir vieles: ob Kaffeeklatsch, Kindergeburtstag, Lerngruppe
oder Geschifts-Meeting. Wieso nicht auch Wohnen auflerhalb der eige-
nen Wohnung weiterdenken, beispielsweise mit einem gemeinschaftlichen
Wohnzimmer in einem Erdgeschoss fiir vier, acht, zwolf Haushalte? Kon-
nen Biirogebdude Infrastruktur fiir Freizeit und Nachbarschaft bieten —
mit einem Proberaum im Keller, einem Mehrzweckraum mit separatem
Eingang, angeschlossen an das Buchungssystem im Quartier, oder einem
Freisitz, der fiir die Nachbarn im Blockinneren zugianglich ist? Kénnen sich
Supermirkte zu Ankern im Quartier weiterentwickeln mit Alten- und Ser-
vicezentrum oder Mobilitdtszentrale? Werden Schulen um einen Co-Wor-
king-Bereich fiir Eltern ergédnzt? Solche oder andere Kombinationen stoflen
auch die Begegnung unterschiedlicher Nutzer*innen und Lebenswelten im
Nahumfeld an.

Vor Ort kiimmern und mitmachen

Verbundenheit im und mit dem Umfeld verspiirt der Mensch, wenn er
Aufgaben und Verantwortung iibernehmen und gestalten kann. Nachbar-
schaften, die das Mandat haben, sich selbst zu kimmern, ob um die Pflege
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des Gartens, die Reinigung des Treppenhauses oder die Gestaltung und
Nutzung des hauseigenen Parklets vor der Tiir, erleben sich in ihrer All-
tagspraxis gestarkt und als selbstwirksam. Gerade in der Krise zeigt sich,
wie wichtig lokale Netzwerke sind, in die sich Menschen mit unterschied-
lichen handwerklichen, organisatorischen, kommunikativen oder auch
wirtschaftlichen Fihigkeiten einbringen. Ebenso sind lokale Organisati-
onsformen von hochster Bedeutung, um auf Unvorhergesehenes schnell
und auf die spezifische Situation angepasst reagieren zu konnen. Fiir die
Post-Corona-Stadt sollten verloren gegangene genauso wie neuartige, sich
in gesellschaftlichen Nischen entwickelnde, Praktiken der (Selbst-)Orga-
nisation wiederentdeckt und weiterentwickelt werden - alltagstauglich fiir
vielfdltige Nutzungen und gesellschaftliche Milieus.

Raum zur Gestaltung und Entwicklung

Die Méglichkeit zur Anpassung und zum Mitmachen erfordert Raum. Im
Lebenszyklus einer Stadt gibt es immer Wandel, Verfall, Stillstand - dieser
ist zugleich Ressource fiir Neues. Raum zur Gestaltung ist oft Raum, der
aus einer Nutzungslogik, aus einem Geschéftsmodell herausgefallen ist. In
der Krise haben wir gelernt, diese offenen Rdume noch mehr zu schitzen
- ob die benachbarte Brache, der informelle Park an den Gleisen, der Hin-
terhof, der nicht be- und unterbaut ist und daher nach Humus riecht und
im Sommer kiihlt. Wir erleben diese Rdume als Ventile im Alltag, die uns
die Moglichkeit bieten, aus unserem Funktionieren auszutreten. Wildnis in
der Stadt, okologisch, sozial, mental, ist Ausgleich fiir die entfallene Berg-
oder Bootstour. Wenn uns der Ort beriihrt, geraten wir in Bewegung und
in Entwicklung. Und wie sehr uns eine fertige Welt, eine Welt der Bau-
produkte und volleingerichteten Innenwelten genauso wie der perfekten
Girten und Pldtze, einengt, haben wir im Lockdown erfahren. Unfertiges
hingegen ladt ein, Ideen zu entwickeln, selbst Hand an zu legen, einfach
mal zu machen. So kann die Zukunft der Stadt in einem iterativen Prozess
immer wieder neu erkundet, erprobt und reflektiert werden (siche Bau-
kultur instant als ergénzender Gestaltungs- und Planungsansatz, Forster,
Holl, Bourjau 2020) (Abbildung 4).

Der Gedanke ,vor Ort und doch Verbundensein‘ geht iiber die Bewegung
und Vernetzung der Menschen zwischen verschiedenen Orten hinaus und
nimmt die Beziehungsqualitdt der Menschen in und mit ihrer Umwelt in
den Blick. Raum ist dabei nicht nur das Ergebnis, sondern ein Medium, um
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Abbildung 4: Rdume als Ausgangspunkt, um hier und jetzt mit geringem Aufwand Impulse fiir die mittel- und

langfristige Entwicklung von Orten, Quartieren, Stadten und Regionen zu geben (Forster, Holl, Bourjau 2020).

diese Beziehung zu leben und zu gestalten. Das bezieht die Alltagspraxis
genauso ein wie die Moglichkeit, Raum fiir Zukunft zu entwickeln. Pro-
duktive Riickkopplungsprozesse zwischen Menschen und Umwelt kénnen
im Sinne von Resonanz beschrieben werden. Diese sind Voraussetzung
dafiir, dass sich Menschen entwickeln und wandeln (siehe Rosa 2016). In
Zeiten gestorter Kommunikation, fehlender Begegnung, laufend vermittel-
ter Angst und beschleunigten 6konomischen, sozialen und 6kologischen
Wandels konnen Forscher*innen, Planer*innen und Gestalter*innen die
Mensch-Umwelt-Beziehung entlang des Konzepts der Resonanz auf viel-
faltige Art und Weise neu interpretieren und gestalten. Auf zum Post-Co-
rona-(T)Raum!

POST-CORONA-(T)RAUM
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